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	1- Research Cover
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	2- Research Title
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	√

	العنوان: "استخدام الذكاء الاصطناعي في إدارة المشاريع" عام جداً ولا يحدد مجال التطبيق الدقيق (مثل: التخطيط، تقييم المخاطر، أو الجدولة)، مما يضعف دلالته.
لا يشير إلى القطاع المستهدف (حكومي/خاص) أو طبيعة المشاريع (كبرى/صغرى)، بينما يُفترض في عناوين الدراسات التطبيقية تحديد ذلك.
 الأفضل استخدام صياغة تُظهر العلاقة السببية أو الأثر، مثل: "أثر تطبيقات الذكاء الاصطناعي التوليدي في رفع كفاءة الجدولة الزمنية للمشاريع الكبرى


	3- Introduction
	
	
	√

	معظم المقدمة أشبه بمقال تعريفى بالذكاء الاصطناعي، وتفتقر إلى الربط التدريجي بمشكلة البحث المحددة وفجوة الدراسة.
عدم وضوح البنية المنطقية: لم تتبع التسلسل المعروف في المقدمات الأكاديمية (العام ← الخاص ← الفجوة)، بل قفزت مباشرة إلى الفوائد دون تأطير نقدي للمشكلة.


	4- Study Problem
	
	
	√

	ذكرت المشكلة "التحديات المتزايدة" و"ضخامة البيانات" دون تحديد مؤشرات كمية أو ظواهر محددة تعكس المشكلة في السياق السعودي.
الخلط بين المشكلة والعلاج: تم تضمين حلول (مثل دمج الذكاء الاصطناعي) ضمن صياغة المشكلة ذاتها، مما يفترض النتيجة قبل إثباتها.
لم تشر إلى عدم وجود نموذج محلي يقيس أثر الذكاء الاصطناعي على مؤشرات أداء محددة في المشاريع السعودية (مثل مؤشر SPI أو CPI).
 

	5- Importance of The Study
	
	
	√

	ذكرت أن الذكاء الاصطناعي "يسهم في رفع الكفاءة"، وهذا افتراض يجب اختباره، وليس أهمية مبدئية للدراسة.
الأهمية العملية: لم تحدد الفئات المستفيدة بدقة (هل هي جهات حكومية كسدايا، أم مقاولون، أم مكاتب استشارية؟)، وكيف ستستخدم النتائج فعلياً.


	6- Objectives of The Study
	
	
	√

	أهداف مثل "التعرف على الواقع" أو "تقديم رؤية مستقبلية" هي أهداف استكشافية، بينما الدراسة تطرح فروضاً إحصائية، مما يخلق تناقضاً.
لم تحدد الأهداف كيف ستقيس "كفاءة وجودة المشاريع" بشكل إجرائي وواضح (مثل تقليل نسبة التأخير أو تحسين دقة التكلفة).

	7- Study Questions
	
	
	√

	تعديل الأسئلة للتوافق مع الاهداف


	8- Research hypotheses
	
	
	√

	تعديل الفرضيات لتتوافق مع الاسئلة

	9- Literature Review
	
	
	√

	لا يوجد دراسة مرجعية محددة بأسماء ونتائج باحتين وتحليل للدراسات مع بيان أوجه التشابه والاختلاف والفجوة البحثية

	10- Theoretical Premises of Study
	
	
	√

	ذكرت "نظرية النظم" و"الإدارة الرقمية" دون ربطها بمتغيرات الدراسة (المستقل والتابع) أو ترجمتها إلى نموذج تحليلي واضح.
تم الخلط بين النظريات والتقنيات: تم إدراج "التعلم الآلي ومعالجة اللغة الطبيعية" ضمن المنطلقات النظرية، وهما تقنيات وليست نظريات إدارية، مما يعكس لبساً منهجياً.


	11- Research Methodology
	
	
	√

	مختصر جداً ولا تفي بالمطلوب

	12- Study Tools
	
	
	√

	مختصر جداً ولا تفي بالمطلوب

	13- Fields of Study
	
	
	√

	مختصر جداً ولا تفي بالمطلوب

	14- List of The References and Preliminary Resources
	
	
	√

	هذه عناوين وليست قائمة مراجع فالمراجع تكتب بشكل علمي كما تعلمنا في اساسيات البحث العلمي

	15- General Comments (Optional)
	الخطة مختصرة جدا وفيها قصور وتحتاج لتعديل شامل
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