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:البحث غني بالمصطلحات ومن نقاط القوة في هذا الجانب

ة، وهذا يدل على إلمام البحث يحتوي على المصطلحات الأساسية والفرعية المتعلقة بالمنهجيات التقليدية والرشيق: الشمولية
.الباحث بالمصطلحات

.يفمعظم المصطلحات تم ترجمتها إلى اللغة العربية، وبذلك يسهل فهمها على القارئ العرب: ترجمة المصطلحات

: ومما يضعف هذا الجانب من نقاط كالتالي

 Operational)البحث ليس فيه قسماً مستقلاً لتعريف المصطلحات الأساسية : لم يخصص قسم للمصطلحات.1

Definitions)ففي البحوث العلمية يعتبر ذلك أمر ضروري لتحديد المعنى الدقيق الذي يقصده الباحث ،.

وأحياناً ( Agile, Scrum, Kanban)فأحيانا تذُكر بعض المصطلحات بالإنجليزية : عدم توحيد طرح المصطلحات.2
.دون توحيد، مما قد يسبب إرباكاً للقارئ( ، كانبانسكرمالرشيقة، )بالعربية 

ث جعل من الصعب كان حري بالباحث جمع التعريفات في مكان واحد فكونها متناثرة في ثنايا البح: التعريفات المتناثرة.3
.على القارئ الرجوع إليها

.لشرح معانيها( WIP, PRINCE2مثل )فالبحث لا يحتوي على جدول للمختصرات : غياب جدول المختصرات.4
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بعد قراءتي لهذا الجانب أرى وبكل أسف أنه لا توجد نقاط قوة واضحة في نظري

:وأما نقاط الضعف فيه كالتالي

قل بعنوان البحث يفتقد لأحد الأركان الأساسية في أي بحث علمي وهو قسم مست: لا يوجد قسم مستقل للدراسات السابقة.1
".الأدبيات السابقة"أو " الدراسات السابقة"

( 2020، وناصر وغاي 2021محمد وعبد الجابر )على دراستين عربيتين فقط الباحثحيث اعتمد : الدراسات السابقة قليلة. 2
ً "ندرة الأبحاث العربية"للإشارة إلى  .، وهذا العدد لا يكفي لبناء حجة قوية لأنه قليل جدا

ن أو حتى عرض الباحث اكتفى بذكر الدراستين فقط ولم يناقش محتوى الدراستين السابقتي: عدم مناقشة الدراسات السابقة.3
.نتائجهما أو مقارنتهما

ثية بناءً على في الأبحاث العربية ولم يوضح الفجوة البح" ندرة"اكتفى الباحث بقول إن هناك : الفجوة البحثية غير واضحة.4
.تحليل نقدي للدراسات السابقة

الباحث اعتبره تناقضا، ف!( مرجعان فقط)وعدم بذل جهد كافٍ للبحث عنها " ندرة الأبحاث العربية"ادعاء : تناقض واضح.5
.ناقض نفسه

.أنها ضعيفة وتحتاج لإعادة بناء شبه كامل في البحث: خلاصة القول في الدراسات السابقة

نقد الدراسات السابقة: ثانيا
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