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Each proposal will be evaluated according to the following evaluation criteria:
	
	Accepted
	Refused
	Developed
	Comment

	1- Research Cover
	
	
	*
	يُرجى توحيد التنسيق، وضبط المسافات،.

	2- Research Title
	
	
	*
	 عنوان الدراسة واضح ومحدد نسبيًا، ويتناول دور العالقات العامة الرقمية في بناء الولاء لدى العميلات في المتاجر اإللكترونية النسائية بالمملكة العربية السعودية. نقطة قوة: العنوان حديث ومرتبط بقطاع تطبيقي مهم، كما أنه يجمع بين متغير مستقل واضح ومتغير تابع محدد ضمن سياق جغرافي معلوم. نقطة ضعف: العنوان طويل نسبيًا، ويمكن أن يبدو أكثر كثافة من الناحية التحريرية. مقترح تطوير: يمكن اختصار بعض مفردات العنوان مع الحفاظ على الفكرة األساسية، بما يمنحه مزيدًا من الرشاقة والدقة األكاديمية.

	3- Introduction
	
	
	*
	 المقدمة مبنية بصورة جيدة، وتعرض التحول الرقمي وأثره على أنماط االتصال، ثم تربط ذلك بمفهوم العالقات العامة الرقمية ووالء العميالت في التجارة اإللكترونية. نقطة قوة: المقدمة مترابطة وتُظهر فهماً جيدًا للسياق العام والخاص للدراسة، خاصة في بيئة المملكة العربية السعودية وقطاع المتاجر النسائية. نقطة ضعف: المقدمة مطولة نسبيًا، وبعض أجزائها وصفية أكثر من كونها تحليلية، كما تحتاج إلى مزيد من التكثيف في الربط بين الخلفية والفجوة البحثية. مقترح تطوير: يُنصح بإعادة تحرير المقدمة لتصبح أكثر إحكامًا، مع التركيز على الخلفية النظرية، ومبررات الدراسة، والفجوة العلمية بشكل مباشر.

	4- Study Problem
	
	
	*
	 مشكلة الدراسة واضحة ومنطقية، وقد بُنيت على واقع نمو التجارة اإللكترونية في المملكة والتحديات المتعلقة باالحتفاظ بالعميالت في البيئة الرقمية. نقطة قوة: المشكلة صيغت بصورة تطبيقية قوية، وربطت بين الواقع الميداني واألدبيات السابقة، وانتهت إلى تساؤل رئيس محدد. نقطة ضعف: هناك قدر من اإلطالة في عرض المشكلة، وبعض األرقام والمؤشرات تحتاج إلى توثيق أدق داخل الصياغة النهائية. مقترح تطوير: يُفضل اختصار عرض المشكلة مع اإلبقاء على المؤشرات األكثر أهمية، وإبراز الفجوة البحثية بشكل أسرع وأكثر مباشرة.

	5- Importance of The Study
	
	
	*
	 أهمية الدراسة عُرضت بشكل منظم من خالل بعدين رئيسين: األهمية العلمية واألهمية العملية. نقطة قوة: هذا التقسيم يعكس وعيًا أكاديميًا جيدًا، ويُظهر كيف يمكن أن تُفيد الدراسة الباحثين والممارسين وصنّاع القرار. نقطة ضعف: بعض نقاط األهمية تتقاطع أو تتكرر جزئيًا، مما قد يضعف التكثيف المطلوب في خطط البحوث. مقترح تطوير: يُستحسن دمج النقاط المتشابهة وتقليل التكرار، مع إبراز أكثر الجوانب تميزًا وارتباطًا بأصالة الدراسة.

	6- Objectives of The Study
	
	
	*
	 أهداف الدراسة واضحة، ومبنية على منطق متسلسل يبدأ بتحديد مستوى الممارسة والوالء، ثم ينتقل إلى اختبار أثر كل بُعد من أبعاد العالقات العامة الرقمية. نقطة قوة: الأهداف دقيقة ومحددة وقابلة للقياس، كما أنها منسجمة مع مشكلة الدراسة وتساؤالتها وفروضها. نقطة ضعف: بعض األهداف تفصيلية جدًا، وكان يمكن دمج بعضها لتقليل التشعب. مقترح تطوير: يمكن إعادة صياغة الأهداف في صورة هدف عام وعدد أقل من الأهداف الفرعية، مع الحفاظ على جميع الأبعاد الأساسية ضمن التحليل الإحصائي.

	7- Study Questions
	
	
	*
	 أسئلة الدراسة واضحة ومباشرة، وتنبثق بصورة طبيعية من الأهداف، بدءًا من السؤال الرئيس ثم الأسئلة الفرعية الخاصة بكل بُعد. نقطة قوة: يوجد اتساق جيد بين الأسئلة ومتغيرات الدراسة، كما أن الأسئلة قابلة للتحليل الإحصائي والتطبيق الميداني. نقطة ضعف: الصياغة متكررة نسبيًا بين الأسئلة بسبب تكرار البناء اللغوي نفسه مع كل بُعد. مقترح تطوير: يمكن الإبقاء على المضمون نفسه مع تنويع بسيط في الصياغة أو إعادة تنظيم العرض لتبدو الأسئلة أكثر اختصارًا وانسيابية.

	8- Theoretical Framework
	
	
	*
	 الإطار النظري يعرض مفهوم العلاقات العامة الرقمية وأبعادها الأربعة، ثم ينتقل إلى مفهوم الولاء والعلاقة النظرية بين المتغيرين. نقطة قوة: الإطار منظم بشكل جيد، ويعكس قدرة على الربط بين المفاهيم الأساسية للدراسة وبين الأدبيات السابقة ذات الصلة. نقطة ضعف: رغم جودة العرض المفاهيمي، فإن الجزء النظري يحتاج إلى تصريح أوضح بالنظريات المفسرة المعتمدة في الدراسة وربطها المباشر بالنموذج البحثي. مقترح تطوير: يُفضل تدعيم الإطار النظري بذكر أكثر وضوحًا للنظريات المعتمدة مثل نظرية بناء العلاقات أو الحوار الرقمي أو نظرية الالتزام والثقة، مع توضيح سبب اختيارها.

	9- Theoretical Premises of Study
	
	
	*
	 الدراسات السابقة عُرضت بصورة واسعة وشملت دراسات عربية وأجنبية تناولت العلاقات العامة الرقمية أو الولاء أو العلاقة بينهما. نقطة قوة: المراجعة الأدبية ثرية نسبيًا، وتُظهر جهدًا واضحًا في تتبع الدراسات ذات الصلة، كما أن الفجوة البحثية صيغت بشكل صريح بعد العرض. نقطة ضعف: عرض الدراسات يميل أحيانًا إلى السرد المطول أكثر من المقارنة التحليلية، وكان يمكن تنظيمه بطريقة أكثر تكثيفًا وانتقائية. مقترح تطوير: يُنصح بإعادة بناء هذا القسم في قالب موحد لكل دراسة يشمل الهدف والمنهج والنتائج، ثم تخصيص فقرة تحليلية مركزة لأوجه الاتفاق والاختلاف والفجوة البحثية.

	10- Research Methodology
	
	
	*
	 المنهجية واضحة وتعتمد على المنهج الوصفي التحليلي، مع توظيف جانب نظري وجانب ميداني لجمع البيانات من عينة الدراسة. نقطة قوة: هناك وضوح جيد في اختيار المنهج وملاءمته لطبيعة الدراسة، كما أن وصف مجتمع الدراسة والعينة متماسك إلى حد كبير. نقطة ضعف: استخدام العينة الميسرة غير الاحتمالية مناسب عمليًا لكنه قد يحد من قوة التعميم، وكان من الأفضل مناقشة هذا القيد المنهجي بشكل أوضح. مقترح تطوير: يُستحسن إضافة تبرير أعمق لاختيار العينة الميسرة، مع الإشارة إلى حدود التعميم والإجراءات المتخذة لتقليل الانحياز.

	11- Study Tools
	
	
	*
	 أداة الدراسة محددة بوضوح وهي الاستبانة الإلكترونية، وقد تم تفصيل أقسامها وعدد فقراتها وأبعادها بصورة دقيقة. نقطة قوة: هذا من أقوى أجزاء الخطة، لأنه يعرض الأداة بشكل منظم، ويبيّن توزيع الفقرات على المتغيرات والأبعاد بشكل واضح. نقطة ضعف: لا يظهر في الجزء المعروض تفصيل كافٍ لإجراءات الصدق والثبات قبل التطبيق الفعلي، رغم الإشارة إلى استخدام ألفا كرونباخ للثبات. مقترح تطوير: يُفضّل إضافة فقرة مستقلة توضّح آليات التحقق من الصدق الظاهري والمحتوى والثبات، وبيان إجراءات التحكيم المسبق للأداة.

	12- Fields of Study
	
	
	*
	 حدود الدراسة عُرضت بوضوح من حيث الحدود الموضوعية والمكانية والزمانية والبشرية. نقطة قوة: هذا القسم منظم ومحدد، ويساعد في ضبط مجال الدراسة ورفع مستوى الوضوح المنهجي. نقطة ضعف: كان يمكن تدعيم الحدود الزمانية والبشرية بمبررات مختصرة توضح سبب هذا التحديد دون الاكتفاء بالوصف فقط. مقترح تطوير: يُستحسن إضافة مبرر موجز لكل حد من حدود الدراسة، بما يعزز منطق الاختيار ويزيد من تماسك البناء المنهجي.

	13- List of The References and Preliminary Resources
	
	
	*
	 قائمة المراجع تضم مراجع عربية وأجنبية حديثة نسبيًا ومرتبطة مباشرة بمتغيرات الدراسة وسياقها. نقطة قوة: هناك تنوع جيد في المراجع بين دراسات عربية وأجنبية، كما أن معظمها يخدم الإطار النظري والفجوة البحثية بشكل مباشر. نقطة ضعف: توجد بعض الملاحظات التنسيقية، مثل تكرار أحد المراجع الأجنبية، والحاجة إلى توحيد الصياغة التوثيقية بصورة أدق. مقترح تطوير: يجب مراجعة قائمة المراجع نهائيًا لحذف التكرار وتوحيد التوثيق وفق أسلوب أكاديمي معتمد مثل APA، مع التأكد من اكتمال جميع بيانات النشر.

	14- General Comments (Optional)
	الخطة قوية من حيث الفكرة، والبناء العام، والربط بين واقع التجارة الإلكترونية النسائية في المملكة ومتغيرات العلاقات العامة الرقمية والولاء. نقطة قوة: الدراسة تتميز بموضوع معاصر وتطبيق ميداني واضح، كما أن بناءها المنهجي أكثر نضجًا من كثير من الخطط الأولية. نقطة ضعف: تحتاج الخطة إلى بعض المراجعة التحريرية والتكثيف في عدد من الأقسام، خاصة في المقدمة والدراسات السابقة وبعض مواضع التكرار. مقترح تطوير: يُوصى بإجراء مراجعة لغوية وأكاديمية شاملة، مع اختصار بعض المقاطع المطولة وتعزيز الربط بين الإطار النظري والنموذج البحثي، لتخرج الخطة بصورة أكثر تماسكًا وجاهزية.،وعدم الاعتماد على الذكاؤ الاصطناعي 
نتمنى لك التوفيق والنجاح
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