مراجعة أكاديمية للفصل الأول بعد التعديل
ملف: عبد الله مجزع الرويلي – التعديل الأول للفصل الأول
أولاً: الملخّص التنفيذي
بعد مقارنة:
1. التسليم الأول للفصل الأول،
2. تقرير المراجعة السابق للفصل،
3. التعديل الأول الحالي،
يتضح أن الاستجابة للملاحظات عالية، تبقَّى عدد محدود من التحسينات غير الجوهرية (ضبط صغير في صياغة بعض الأهداف، توحيد عرض دور الانحدار مقابل SEM، وتوضيح طريقة قياس الأحداث الضارة) يمكن استكمالها بسهولة.

ثانياً: جدول الالتزام بملاحظات التقرير الأول
	رقم الملاحظة السابقة
	درجة الالتزام
	جودة التنفيذ العلمي
	ما الذي ما زال ناقصًا؟
	توجيه تطبيقي مقترَح

	م1
	كاملة
	قوي جدًا
	يمكن تعزيز المقدمة بمثال أو مثالين رقميين (إن توافر) عن مؤشرات سلامة/أحداث ضارة في الجوف أو على الأقل في النظام الصحي السعودي.
	إدراج جملة قصيرة تتضمن رقم/نسبتين من تقارير أو دراسات وطنية عن الحوادث الضارة أو الشكاوى المرتبطة بالسلامة، لدعم السرد بالمؤشرات.

	م2
	عالية
	جيد جدًا
	صياغة المشكلة قوية، لكن الجملة النهائية يمكن إبرازها أكثر كنص مرجعي يُعاد استخدامه في الملخّص والمنهجية.
	تثبيت نص واحد للمشكلة في فقرة قصيرة مستقلة (سطرين–ثلاثة) يُعاد كما هو في الملخص وفصل المنهجية لتأكيد الاتساق.

	م3
	كاملة
	ممتاز
	أحد الأهداف الفرعية يذكر أداة التحليل “باستخدام Bootstrapping” داخل الهدف؛ الأفضل ترك الهدف في صورة “اختبار الأثر” بدون ذكر التقنية.
	حذف عبارة “باستخدام أسلوب التمهيد (Bootstrapping)” من نص الهدف الفرعي، والإبقاء عليها في قسم المنهجية وخطة التحليل الإحصائي فقط.

	م4
	عالية
	جيد جدًا
	الفرضيات نظيفة، لكن يفضّل ألا يندمج معها وصف تقني لطريقة الاختبار (الانحدار، الـ SEM…) إلا في الإطار المنهجي.
	الاكتفاء بذكر الفرضيات كنصوص سببية، وتوجيه القارئ إلى قسم “الإطار المنهجي وخطة التحليل الإحصائي” لمعرفة طريقة الاختبار (SEM، Bootstrapping…).

	م5
	كاملة
	قوي جدًا
	تعريف الأحداث الضارة يوضح “الانخفاض في معدل الأخطاء والحوادث” لكنه لا يصرّح بوضوح: هل القياس إدراكي (من خلال استجابات العاملين) أم عبر بيانات سجلات الحوادث الفعلية؟
	إضافة جملة في التعريف الإجرائي لـ AE توضح صراحة أن القياس سيتم من خلال “إدراك الممارسين الصحيين كما تعكسه بنود الاستبانة” أو من خلال “بيانات السجلات الرسمية” (حسب ما هو مخطط فعليًا).

	م6
	عالية
	جيد جدًا
	ذُكر أن حجم العينة سيُحدد وفق متطلبات SEM، لكن لم يُذكر رقم تقريبي (حد أدنى) رغم أنه عنصر مهم في إقناع الممتحنين بصلابة التصميم.
	إضافة سطر في قسم العينة يحدّد حدًا أدنى لحجم العينة استنادًا إلى قاعدة معروفة (مثل 10 × أكبر عدد مسارات على متغير واحد، أو ≥ 200 مشارك)، مع ذكر المرجع المنهجي لذلك.

	م7
	جزئية
	جيد
	لا تزال بعض الفقرات طويلة، مع بقاء مفردات قليلة غير أكاديمية (مثل “اللي”).
	استبدال العبارات غير الأكاديمية ببدائل فصحى (“الذين لهم دور…”)، وتقسيم الفقرات الطويلة إلى فقرات أقصر (3–4 أسطر) مع الحفاظ على نفس المعنى.



ثالثاً: ملاحظات جديدة على النسخة المعدّلة
	المحور
	الملاحظة الجديدة
	لماذا هي مهمة أكاديميًا؟
	مستوى الأولوية
	طريقة التطبيق المقترَحة

	موقع الانحدار مقابل SEM
	في الإطار المنهجي، يذكر النص استخدام الانحدار المتعدد أو المسارات ضمن SEM لاختبار H1–H3، مما قد يخلق انطباعًا بأن هناك مسارين تحليليين متوازيين.
	وضوح أداة الاختبار الرئيسة (SEM أم انحدار فقط) يعكس صرامة منهجية ويقلل أسئلة الممتحنين حول ازدواجية التحليل.
	عالٍ
	توضيح أن SEM هو الأداة الرئيسة لاختبار الفروض، وأن الانحدار – إن استُخدم – فهو لأغراض فحص إضافي/تحقق، أو الاكتفاء بذكر SEM فقط كأداة لاختبار العلاقات المباشرة وغير المباشرة.

	صياغة أحد الأهداف
	أحد الأهداف الفرعية يتضمن أداة التحليل (“باستخدام Bootstrapping”) داخل نص الهدف.
	الأهداف تُصاغ على مستوى “ماذا سيتم اختباره”، بينما تُخصَّص المنهجية لتفصيل “كيف سيتم الاختبار”.
	متوسط
	حذف الإشارة إلى Bootstrapping من نص الهدف الفرعي، والإبقاء عليها فقط في فقرة “الأساليب الإحصائية واختبار الفروض”.

	قياس الأحداث الضارة
	التعريف الإجرائي للأحداث الضارة يشير للانخفاض في معدل الأخطاء والحوادث، دون حسم ما إذا كان القياس إدراكيًا (استجابات العاملين) أو موضوعيًا (بيانات سجلات).
	وضوح نوع البيانات (إدراكية/موضوعية) يحسّن صدق البناء، ويمنع اعتراضات الممتحنين على خلط “تصورات” العاملين مع “معدلات” فعلية لم تُقَس بعد.
	متوسط
	إضافة جملة مثل: “وسيتم قياس ذلك من خلال بنود الاستبانة التي تعبّر عن إدراك الممارسين لحدوث هذه الأحداث وتكرارها” (أو حسب ما هو مخطط).

	طول بعض الفقرات
	بعض الفقرات في المقدمة، الأهمية، والتعليق النقدي على الدراسات السابقة ما تزال طويلة وتحمل أكثر من فكرة في فقرة واحدة.
	الفقرات القصيرة تسهّل القراءة وتبرز منطق الحجة، خصوصًا في المراحل النهائية للرسالة.
	تحسيني
	تقسيم الفقرات الطويلة إلى فقرتين أو ثلاث، كل فقرة بفكرة رئيسة واحدة (سياق – مشكلة – فجوة – أهمية – قيمة مضافة).

	مجتمع الدراسة وصياغة الجملة
	فقرة مجتمع الدراسة تتضمن تعبيرات قريبة من العامية (“اللي لهم دور…”).
	الحفاظ على أسلوب فصيح ومتجانس يرفع الانطباع المهني عن الرسالة.
	تحسيني
	استبدال “اللي لهم دور…” بـ “الذين لهم دور مباشر في تقديم الرعاية الصحية واتخاذ القرارات المرتبطة بسلامة المرضى…” أو ما شابه.



رابعاً: قائمة فحص مختصرة (Checklist)
· العنوان: واضح، يذكر القيادة التحويلية، ثقافة وسلوكيات السلامة، الأحداث الضارة، القطاع الحكومي، ومنطقة الجوف. → ممتاز.
· المقدمة: تسلسل منطقي من العالمي إلى الوطني إلى المحلي، مع إبراز أهمية الموضوع في رؤية 2030 والتحول الصحي. →  جيد جدًا.
· الفجوة البحثية: مذكورة بوضوح في فقرة مستقلة تقريبًا، مع التركيز على الفجوة المنهجية (المسار المتسلسل) والسياقية (منطقة الجوف). →  جيد جدًا.
· مشكلة الدراسة: مصاغة بتسلسل سببي، وتنتهي بنص واضح يمكن الاستشهاد به. →  جيد جدًا – قابلة للترقية إلى ممتاز بعد تثبيت صياغة نهائية موحّدة.
· الأهداف والأسئلة والفرضيات: متناسقة مع النموذج المفاهيمي ومسار TL → SC → SB → AE، ومقيّدة مكانياً وزمانياً. →  ممتاز.
· المفاهيم والتعريفات الإجرائية: قسم مستقل لكل متغير، تعريف نظري + إجرائي + أبعاد + أداة القياس. →  ممتاز.
· الحدود: موضوعية/مكانية/زمانية/بشرية واضحة مع التنبيه على محدودية التصميم المقطعي في التعميم الزمني. →  جيد جدًا.
· الإطار المنهجي وخطة التحليل: موضَّح (منهج كمي وصفي تحليلي، استبانة، عينة طبقية، SEM، Bootstrapping، CFA…) مع حاجة بسيطة لحسم دور الانحدار. →  جيد.
· تنظيم الفصول: فقرة “تنظيم الفصول” موجودة وتحدد في جمل قصيرة وظيفة كل فصل. →  ممتاز.
· اللغة والتوثيق: تحسّن واضح عن التسليم الأول؛ المراجع حديثة ومتنوعة؛ بعض اللمسات النهائية مطلوبة لتوحيد APA وتقسيم الفقرات. →  جيد – قابل للرفع إلى جيد جدًا بعد التدقيق النهائي.

خامساً: التوصيات الختامية (مرتّبة حسب الأهمية العملية)
1. تثبيت نص نهائي موحَّد لمشكلة الدراسة في فقرة قصيرة (سطران–ثلاثة) يُستخدم كما هو في الملخص وفصل المنهجية.
2. حسم أداة التحليل الرئيسة في الإطار المنهجي، وبيان أن نمذجة المعادلات الهيكلية (SEM) هي الأسلوب الرئيس لاختبار الفروض (مع توضيح دور الانحدار – إن استُخدم – كتحليل مساعد لا رئيس).
3. تنقية الأهداف من التفاصيل التقنية بنقل عبارة Bootstrapping إلى فقرة خطة التحليل الإحصائي فقط، والإبقاء على الأهداف في صورة “ما سيتم اختباره”.
4. توضيح الطريقة العملية لقياس الأحداث الضارة (AE) في التعريف الإجرائي (إدراكي/سجلات)، بما يتسق مع أداة جمع البيانات (الاستبانة).
5. تحديد حد أدنى لحجم العينة وربطه بقاعدة منهجية معروفة في SEM (مثلاً: ≥ عدد معيّن من المشاركين أو 10 × أكبر عدد مسارات على متغير واحد).
6. استكمال تنقيح اللغة وتقسيم الفقرات الطويلة واستبدال أي مفردات غير أكاديمية ببدائل فصحى، مع مراجعة شكلية نهائية للمراجع وفق APA.
بعد تنفيذ هذه الخطوات، يمكن اعتبار الفصل الأول أساسًا منهجيًا ونظريًا قويًا يُبنى عليه في الفصول التالية، ويقدّم إطارًا متماسكًا لدراسة قيّمة في مجال القيادة التحويلية وسلامة المرضى في مستشفيات منطقة الجوف.

