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	Comment

	1- Research Cover
	
	
	√
	· الملاحظات:
القسم/التخصص غير مذكور (فارغ).
اسم الطالب غير مذكور (فارغ).


	2- Research Title
	
	√
	
	العنوان ("تأثير التحول الرقمي على كفاءة إدارة مشاريع التطوير العقاري") يتناقض تمامًا مع المحتوى الفعلي للمقترح (المشكلة، الأهداف، الأهمية) الذي يركز على المؤسسات الوقفية.

	3- Introduction
	
	√
	
	المقدمة غير متماسكة وتخلط بين سياق القطاع الوقفي، وبين مفاهيم الهندسة الرقمية في صناعة البناء ، وبين تطبيقها في البلديات ، مما يفقد البحث تركيزه الموحد.


	4- Study Problem
	
	√
	
	تم تحديد المشكلة لتركز على "ما مدى فاعلية إدماج نظم المعلومات والتحول الرقمي في المؤسسات الوقفية في السعودية، وما الجدوى النظرية لهذا التحول من منظور تحليل الكلفة والمنفعة؟". هذه المشكلة لا تتوافق مع عنوان البحث في الغلاف.

	5- Importance of The Study
	
	√
	
	الأهمية مرتبطة فقط بالمشكلة الفرعية (الوقف)، حيث تتحدث عن إثراء الأدبيات المتعلقة بـإدارة الوقف وتوجيه المؤسسات الوقفية العراقية ، وليس بقطاع التطوير العقاري.


	6- Objectives of The Study
	
	√
	
	الأهداف محددة بشكل جيد، ولكنها تركز بالكامل على نظم المعلومات الوقفية وتحليل الكلفة والمنفعة في السياق العراقي والسعودي، مما يجعلها غير متسقة مع العنوان.


	7- Study Questions
	
	√
	
	يحتوي المقترح على مجموعتين متعارضتين من الأسئلة: الأولى عن الوقف والكلفة والمنفعة (ضمن قسم المشكلة)، والثانية عن الهندسة الرقمية وتطوير المشاريع في البلديات (في قسم تساؤلات الدراسة)، مما يدل على تداخل كبير في المواضيع.

	8- Literature Review
	
	√
	
	المراجعة الأدبية (الدراسات السابقة) شاملة وتغطي مواضيع الوقف/CBA والهندسة الرقمية/البلديات، لكنها تفشل في التركيز على موضوع البحث المعلن في العنوان، مما يؤدي إلى تشتيت في الإطار النظري.

	9- Theoretical Premises of Study
	
	√
	
	النص الموجود في هذا القسم مبتور وغير مكتمل، حيث يقدم تعريفات غير ذات صلة بالموضوع مثل تعريف الأرشيف والضمان الاجتماعي.


	10- Research Methodology
	
	√
	
	تم تحديد المنهجية على أنها المنهج الوصفي التحليلي ، وهو مناسب لدراسة نظرية (كما يوحي به جزء المشكلة عن الوقف)، لكنه غير محدد بما يكفي للبحث الأكاديمي، كما أن النص الموجود مبتور وغير مكتمل.


	11- Study Tools
	
	√
	
	لم يتم تحديد أداة الدراسة (مثل الاستبيان أو المقابلات) التي سيستخدمها الباحث لجمع البيانات وتحقيق الأهداف المعلنة.

	12- Fields of Study
	
	√
	
	

	13- List of The References and Preliminary Resources
	
	√
	
	القائمة موجودة، ولكنها غير مرتبة بشكل أكاديمي متسق، وتضم عددًا كبيرًا من المراجع غير ذات الصلة بموضوع البحث الأصلي (التطوير العقاري)، مما يؤكد التخبط في محتوى البحث.

	14- General Comments (Optional)
	ملاحظة: يعاني المقترح من تضارب حاد في التخصص والتركيز بين العنوان المعلن (التطوير العقاري) والمحتوى الفعلي (الوقف/تحليل الكلفة والمنفعة). وقد أثر هذا التضارب على تقييم معظم العناصر الأساسية للبحث.
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