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	الترقيم والعناوين
	هل العناوين منظمة؟
	العناوين مقبولة، لكن بعض الترقيم يحتاج مراجعة نهائية.
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	مراجعة الترقيم الداخلي والجداول قبل التسليم.
	

	الجداول والأشكال
	هل الجداول واضحة ومفسرة؟
	الشكل التوضيحي غير واضح في العرض الحالي.
	جيد مع تعديل
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ملاحظات تطبيقية تفصيلية على الفصل الثالث
يستخدم الجدول الآتي لإضافة الملاحظات الخاصة بكل طالب، مع تحديد موضع الملاحظة، وأثرها، والإجراء المطلوب، والأولوية.
	الملاحظة
	موقعها في الفصل
	أثرها على جودة المنهجية
	التعديل المطلوب
	الأولوية

	توثيق حجم المجتمع وإطار المعاينة
	2.1 و2.2
	يؤثر مباشرة على صلاحية العينة والتعميم.
	إرفاق مصدر رسمي لرقم المجتمع أو توضيح أساس التقدير وقيوده.
	عالية

	توحيد البرنامج وخطة التحليل
	1.5 و6.2
	يمنع التضارب بين SPSS وSmartPLS.
	اختيار خطة تحليل واحدة وربطها بالفرضيات.
	عالية

	إعادة رسم النموذج المفاهيمي
	1.3 / الشكل التوضيحي
	يرفع وضوح المسارات بين المتغيرات.
	إعادة تصميم الشكل بجودة مقروءة وربطه بالفرضيات.
	عالية

	استكمال مصفوفة أداة القياس
	3.3 و3.4
	يدعم الصدق والمحتوى.
	بيان الفقرات، الأبعاد، المصادر، ونطاق الدرجات.
	متوسطة

	تقييد لغة السببية
	كامل الفصل
	يحافظ على حدود التصميم المقطعي.
	استخدام أثر إحصائي/علاقة تنبؤية بدلاً من سببية قاطعة.
	متوسطة



ملخص الملاحظات الرئيسة للطالب
	نوع الملاحظة
	الملاحظة المختصرة
	الأولوية
	الإجراء المطلوب

	قوة رئيسة
	المنهج الكمي المقطعي أصبح أكثر وضوحاً وملاءمة للموضوع.
	عالية
	الحفاظ على الهيكل العام.

	متبقٍ مهم
	حجم المجتمع وإطار المعاينة غير مغلقين بشكل كافٍ.
	عالية
	توثيق الرقم ومصدره وآلية الوصول.

	تحليل
	توجد حاجة لتوحيد خطة التحليل والبرنامج المستخدم.
	عالية
	اختيار SPSS أو SmartPLS وفق النموذج.

	أداة
	الأداة تحتاج مصفوفة فقرات ومصادر واضحة.
	متوسطة
	إرفاق الاستبانة النهائية وجدول القياس.

	حكم عام
	الفصل قابل للاعتماد بعد تعديلات منهجية متوسطة ومحددة.
	عالية
	تنفيذ التعديلات قبل التطبيق.



الحكم العام المقترح على الفصل
☐ الفصل مقبول بصورته الحالية
☐ الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة
☑ الفصل يحتاج إلى تعديلات متوسطة قبل الاعتماد
☐ الفصل يحتاج إلى تعديلات جوهرية وإعادة مراجعة
☐ الفصل غير مكتمل ويحتاج إلى إعادة بناء منهجي
التوصية العامة:
يوصى بإعادة ضبط جوانب إطار المعاينة، حجم المجتمع، خطة التحليل، ومصفوفة أداة القياس قبل اعتماد الفصل. لا يتطلب الفصل إعادة بناء كاملة، ولكنه بحاجة إلى إغلاق منهجي واضح قبل التطبيق الميداني.
ملاحظات ختامية للطالب:
النسخة الحالية تُعد أكثر تحديدًا من حيث تحديد المنهج وحساسية المجال الأمني، والمطلوب الآن هو مراجعة مركزة لا تمس البناء العام، بل تعمل على سد الفجوات التي تؤثر على صدق التطبيق والتحليل.
ملاحظات ختامية من المشرف الأكاديمي:
بعد تنفيذ التعديلات المحددة أعلاه، يمكن الانتقال إلى مرحلة الاعتماد المشروط للفصل، بشرط توثيق الموافقات الرسمية، وتأكيد مصدر حجم المجتمع، وإرفاق الاستبانة النهائية.ية.
