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	تحديد CB-SEM أو PLS-SEM وتبرير الاختيار وفق الهدف وحجم العينة وطبيعة البيانات.
	عالية

	التمييز بين التقليل المُدرَك والأحداث الفعلية يجب أن يبقى صارمًا.
	المتغير التابع والنموذج
	يمنع مبالغة في تفسير النتائج.
	مراجعة العنوان والفرضيات والفقرات لضمان الاتساق الكامل.
	عالية

	الترجمة والتكييف يحتاجان توثيقًا نهائيًا.
	أداة الدراسة
	يؤثر على صلاحية المقاييس الأجنبية في السياق السعودي.
	إدراج خطوات الترجمة العكسية ومراجعة الخبراء وموافقات الاستخدام.
	متوسطة

	وجود تكتل بيانات داخل المستشفيات يجب التعامل معه بقرار واضح.
	التحليل المتقدم
	قد يؤثر على الخطأ المعياري والدلالة الإحصائية.
	تحديد معيار ICC أو استخدام أخطاء معيارية متينة/تحليل متعدد المستويات عند الحاجة.
	متوسطة

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


ملخص الملاحظات الرئيسة للطالب
	نوع الملاحظة
	الملاحظة المختصرة
	الأولوية
	الإجراء المطلوب

	قوة رئيسة
	نموذج وساطة متتابعة واضح ومقاييس منهجية قوية.
	عالية
	الحفاظ على الهيكل الحالي.

	تعديل أساسي
	استكمال إطار المعاينة والتوزيع الطبقي.
	عالية
	إدخال الأعداد الرسمية عند توفرها.

	تعديل تحليلي
	تحديد نوع SEM ومعايير الحكم النهائية.
	عالية
	إضافة قرار منهجي صريح.

	تعديل مفاهيمي
	ضبط مصطلح التقليل المُدرَك في كل أجزاء الرسالة.
	عالية
	مراجعة العنوان والفرضيات والأداة.

	تعديل أخلاقي
	توضيح الموافقات الرسمية وحماية البيانات في سياق صحي حساس.
	متوسطة
	إضافة تفاصيل الموافقة المؤسسية والسرية.



الحكم العام المقترح على الفصل
	ضع علامة
	الخيار

	☐
	الفصل مقبول بصورته الحالية

	☑
	الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة

	☐
	الفصل يحتاج إلى تعديلات متوسطة قبل الاعتماد

	☐
	الفصل يحتاج إلى تعديلات جوهرية وإعادة مراجعة

	☐
	الفصل غير مكتمل ويحتاج إلى إعادة بناء منهجي



التوصية العامة:
الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة؛ فهو من أقوى النسخ منهجيًا من حيث وضوح النموذج، المقاييس، خطة الصدق والثبات، وخطة SEM، مع الحاجة إلى استكمال أعداد إطار المعاينة، تثبيت نوع التحليل البنائي، وتدقيق الاتساق المفاهيمي للمخرج التابع.

ملاحظات ختامية للطالب:
الملاحظات العامة: النسخة المعدلة ناضجة وقابلة للتطوير إلى فصل منهجي قوي جدًا. المطلوب الآن ليس إعادة بناء الفصل، بل استكمال البيانات المؤجلة، وتدقيق الاتساق الاصطلاحي، وتثبيت قرارات التحليل قبل التطبيق الميداني.
نموذج ملاحظات المشرف  على الفصل الثالث - المنهجية
