


السادة أعضاء اللجنة،
تحية طيبة وبعد،
حرصًا على ضمان جودة الخطط البحثية المقدمة من الباحثين، نرجو منكم التكرم بتقييم كل خطة بحثية من خلال ملء الجدول التالي، حيث يهدف إلى توفير تغذية راجعة واضحة ومفصلة لكل باحث، مما يساعده على تحسين خطته البحثية وفقًا للملاحظات الأكاديمية.
تقييم الخطة البحثية للطالب / خليفه ضيف الله الحربي
	مقترحات من لجنه المراجعة لتنفيذ التعديل
	التعديل المطلوب
	البند

	
	· ينبغي في العنوان أن يحتوي على منهج/ تصميم الدراسة وهو كما هو موضح في جزء المنهجية (دراسة وصفية تحليلية).
·  
	عنوان الدراسة 


	
	· من الملاحظ، استخدام الباحث لجمل طويلة جداً. على سبيل المثال، القطعة الأولى من المقدمة (١٠ أسطر) وهي عبارة عن جملة واحدة. وهذا غير مقبول تماماً. 
· لوحظ كذلك، استخدام الباحث لمرجع واحد فقط لكل قطعة. وهدا كذلك غير مقبول تماماً. لان القطع سوف تصبح تلخيص للمرجع لا أكثر. 
· تحدث الباحث في بداية المقدمة عن التمكين النفسي وأهميته في أداء مهام الافراد وكذلك المنظمات. ثم تحدث عن التحديات التي تواجه تلك المنظمات. ثم بعد ذلك عاد للتمكين النفسي ثم تعريفه. يستحسن أن يتدرج الباحث في طرح الموضع من الشمول وصولا لموضوع الدراسة. 
	مقدمة الدراسة 


	
	· مشكلة الدراسة لم تكتب بطريقة علمية وأكاديمية صحيحة. من المقترح أن يبدأ الباحث بالحديث عن الوضع المثالي، ثم الوضع الحالي، ثم الأسباب خلف الوضع الحالي، ثم التوصيات التي سوف تخفف من تلك الأسباب والتي يجب معالجتها والاهتمام بدراستها، ثم الحديث عن النتائج السلبية في حال لم يتم الاخذ بتلك التوصيات. 
	مشكلة الدراسة


	
	· يجب أن يكون هناك سؤال رئيسي شامل. 
· طرح الباحث ١٣ سؤالاً. أقترح أن يتم تقليص تلك الأسئلة إلى ٤ أسئلة فرعية دون تحديد الأبعاد. بحيث يتم مناقشة تلك الابعاد في فصل النتائج والمناقشة. 
· السؤال رقم (٤)، يحتاج إلى إعادة صياغة واستبعاد كلمة (ماهي آراء عينة الدراسة حول). يمكن الاكتفاء بـ: ماهو أثر التمكين النفسي على ...... الخ. 
	تساؤلات الدراسة 



	
	· في الفقرة رقم (١) من الأهمية التطبيقية، هناك خطأ إملائي في كلمة (ودوه) والصح (ودوره). كذلك يفضل استبدال كلمة (للبرنامج الرقمي) بـ (برنامج التحول الرقمي). 
· 
	أهمية الدراسة 


	
	· مقبولة نوعاً ما. 
	أهداف الدراسة 


	
	مفاهيم الدراسة:  
· طريق إدراج المرجع داخل النص غير صحيحة كما هو في تعريف التمكين النفسي. الطريق الصحيحة هي كالتالي:  اصطلاحاً، عرفه سينغ و كور (٢٠١٩* بأنه هو شعور القائم بالتدريس ....... الخ. يرجع مراجعة كامل المقترح وفقاً لذلك. 
 
الدراسات السابقة: 
· في دراسة (سهام ومروه، ٢٠٢٤)، لم يحدد الباحث مكان الدراسة. 
· كذلك ذكر الباحث ان الدراسة قامت بتحليل البيانات باستخدام برنامج (SPSS)، حيث أن هذه المعلومة ليست مهمة للباحث ولا القارئ على حد سواء. 
· في دراسة (نبيل، ٢٠٢٣)، تكرر ذكر (موظفي مؤسسة Condor برج بوعريريج). وهذا التكرار ملل للقارئ. لذا، يفضل ذكر هدف الدراسة (وهو الأهم) دون العنوان. يرجى التعديل مع باقي الدراسات بنفس الطريقة. 
· كذلك استخدم الباحث في هذه الدراسة نفس المعلومات السابقة وهي استخدام برنامج SPSS في تحليل البيانات. وكما ذكرنا، ليس معلومات هامة ولا يجب ذكرها. 
· دراسة (محمد وآخرون، ٢٠٢٢)، تكررت بها نفس الملاحظات السابقة. يرجى الإبقاء على هدف الدراسة، لعدم التكرار في كلمة (بمحافظة سوهاج). 
· دراسة (Kim, 2018)، تضمنت العنوان باللغة الإنجليزية. وهذا التنوع بين اللغة العربية ساعة واللغة الإنجليزية ساعة أخرى غير مقبول. يجب ترجمة العنوان للغة العربية وتوحيد لغة الكتابة في كافة مقترح الدراسة هذا. يجب التعديل في هذه الدراسة والدراسات المماثلة التي ذكرت العنوان باللغة الإنجليزية. 
· في دراسة (العتيبي، ٢٠١٨)، قام الباحث بوضع مرجع بعد كلمة (مقياس التمكين النفسي) و (مقياس الالتزام التنظيمي) و (مقياس الاندماج في العمل). هل هذه الدراسات هي التي طورت تلك المقاييس؟ إم أنها دراسات استخدمت هذه المقاييس فقط؟ في حال أن تلك الدراسات هي التي طورت تلك المقاييس، يجب إيضاح ذلك بشكل أفضل. 
· من الأفضل كتابة مناقشة الدراسات السابقة على شكل قطع وجمل وليس على شكل تعدادات. 
· 
	الدراسات السابقة  


	
	· مقبولة وإن كانت كثيرة. 
	فروض الدراسة 



	
	· ذكر الباحث في أدوات الدراسة أن استخدام الاستبيان يجعل شخصية الباحث مجهولة فيتيح الفرصة للمبحوث الإجابة باطمئنان على الأسئلة الحساسة والخاصة. أعتقد أن هوية الباحث معروفة وبياناته وبيانات التواصل مع الباحث معروفه ومدونة في نموذج الموافقة على الدراسة. عادة الاستبانات تتيح للمبحوث عدم الإفصاح عن نفسه وعن هويته، لذا يشعر بالارتياح والاجابة بكل اطمئنان، وليس الباحث. يرجى التعديل. 
· لم يحدد الباحث حجة العينة ولا طريقة احتسابها. 
· لم يحدد الباحث كيفية الوصول لمفردات العينة. 
· لم يحدد الباحث الأسس التي بني عليها تصميم الاستبانة.
· لم يحدد الباحث طريقة اختبار صدق الاستبانة، وكذلك طريقة اختبار الثبات لها. 

	منهجية الدراسة 


	
	· لم يحدد الباحث طريق توزيع الاستبانة، هل هي ورقية أم إلكترونية. 
· لم يحدد الباحث أن المشاركة في الدراسة مشاركة تطوعية، مع التأكيد على خصوصية المبحوثين. 
· لم يحدد الباحث البرنامج المستخدم في تحليل البيانات. 
· 
	نوع الدراسة وطرق الحصول على البيانات 

	
	· لم يحدد الباحث الاختبارات الإحصائية المستخدمة في اختبار الفروض والاجابة على أسئلة الدراسة. 
	نموذج العلاقات بين المتغيرات  



بعد عرض ملاحظات لجنة التقييم على خططكم البحثية، نود التأكيد على ضرورة الالتزام الكامل بتنفيذ التعديلات المطلوبة بدقة، حيث لن يتم قبول أي خطة بحثية دون إجراء التعديلات المحددة.
ملاحظات هامة:
✔ عدم الالتزام بالتعديلات يؤثر سلبًا على اجتياز الفصل الدراسي.
✔ يجب تنفيذ التعديلات بدقة وفقًا لملاحظات اللجنة وعدم إرسال الخطة بدون تعديل.






image1.png
MIDOCEA

ill
J—iigis 4 0d o ol o | 1




