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	Research Cover
	✓
	
	
	

	Research Title
	
	
	✓
	العنوان واضح ويعكس المتغير المستقل (تطبيق تقنيات الذكاء الاصطناعي) والمتغير التابع (تقليل الأخطاء الطبية)، لكنه يحتاج مزيداً من التحديد في النطاق التطبيقي. مثال من الدراسة: العنوان يشير إلى «المستشفيات الحكومية في المملكة العربية السعودية»، بينما حدود الدراسة المكانية حصرت التطبيق في «بعض المستشفيات الحكومية بمحافظة الأحساء». يُقترح تعديل العنوان ليكون أكثر اتساقاً مع التطبيق الفعلي، مثل: «أثر تطبيق تقنيات الذكاء الاصطناعي في تقليل الأخطاء الطبية بالمستشفيات الحكومية بمحافظة الأحساء في المملكة العربية السعودية».

	Introduction
	
	
	✓
	المقدمة جيدة من حيث عرض أهمية الذكاء الاصطناعي والأخطاء الطبية وسياق التحول الرقمي، لكنها تحتاج دعماً علمياً أكبر بذكر نتائج مختصرة من الدراسات السابقة داخل المقدمة نفسها. في هذا الجزء. يُقترح إعادة صياغة المقدمة في 3–4 فقرات تتضمن: عرض المشكلة، ثم 2–3 نتائج علمية مختصرة من الدراسات السابقة، ثم الفجوة البحثية، ثم أهمية دراسة المستشفيات الحكومية السعودية.

	Study Problem
	✓
	
	
	

	Importance of The Study
	
	
	✓
	تم تقسيم الأهمية إلى علمية وتطبيقية ومجتمعية، وهذا جيد من حيث الشمول، لكن نموذج التقييم يطلب التركيز على العلمية والعملية أساساً. مثال من الدراسة: أضيف قسم مستقل بعنوان «الأهمية المجتمعية»، ويمكن دمجه ضمن الأهمية التطبيقية حتى لا يبدو التقسيم خارجاً عن النموذج. يُقترح إعادة ترتيب الأهمية في محورين رئيسين فقط: (1) أهمية علمية، (2) أهمية عملية، مع إدراج البنود المجتمعية داخل الأهمية العملية بصياغة أكثر ارتباطاً بالمستفيدين والقطاع الصحي.

	Objectives of The Study
	✓
	
	
	

	Study Questions
	
	
	✓
	التساؤلات جيدة ومتسقة مع معظم الأهداف، لكن هناك نقطة منهجية تحتاج ضبطاً. مثال من الدراسة: السؤال السابع عن الفروق الديموغرافية موجود، بينما فرضيات «دعم الإدارة» وردت لاحقاً في الفروض من دون أن يقابلها سؤال بحثي مباشر في قسم التساؤلات. يُقترح إما إضافة سؤال فرعي خاص بدور الدعم الإداري والتنظيمي، أو حذف فرضيات «المتغير التنظيمي» إذا لم تكن ضمن التساؤلات والأهداف والنموذج المفاهيمي للدراسة.

	Literature Review
	✓
	
	
	

	Theoretical Premises of Study
	
	
	✓
	المنطلقات النظرية جيدة من حيث تغطية المفاهيم الأساسية: الذكاء الاصطناعي، الأخطاء الطبية، جودة الرعاية، وأهمية التبني في المستشفيات الحكومية. لكنها ما تزال أقرب إلى عرض مفاهيم عامة، وتحتاج إلى إطار نظري أعمق يربط المتغيرات بشكل تحليلي. مثال من الدراسة: تم شرح المفاهيم في خمسة محاور، لكن لم يُذكر نموذج أو نظرية تفسر آلية تأثير الذكاء الاصطناعي على تقليل الأخطاء الطبية. يُقترح إضافة إطار مفاهيمي/نظري يوضح العلاقة بين المتغير المستقل، وأنواع الأخطاء الطبية، ودور العوامل التنظيمية كمتغير داعم أو معدل.

	Research Methodology
	✓
	
	
	

	Study Tools
	
	
	✓
	تم تحديد الأداة بوضوح واعتمدت الدراسة على الاستبانة، وهذا مناسب لطبيعة الموضوع. لكن الوصف الحالي للأداة يحتاج مزيداً من التفصيل. مثال من الدراسة: ذُكرت أربعة محاور للاستبانة، لكن لم يُحدد عدد البنود في كل محور ولا مصدر صياغة البنود ولا أمثلة عليها. يُقترح إضافة جدول يوضح لكل محور: التعريف الإجرائي، عدد البنود، مصدر البنود، ومثال على فقرة، مع بيان آلية الترميز واحتساب الدرجات.

	Fields of Study
	✓
	
	
	

	List of The References and Preliminary Resources
	✓
	
	
	

	1- General Comments (Optional)
	[bookmark: _GoBack]التقييم العام: الخطة البحثية جيدة واعدة من حيث اختيار الموضوع وحداثته وارتباطه المباشر بسلامة المرضى والتحول الرقمي في القطاع الصحي. إلا أنها تحتاج إلى تطوير قبل اعتمادها النهائي.
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