


السادة أعضاء اللجنة،
تحية طيبة وبعد،
حرصًا على ضمان جودة الخطط البحثية المقدمة من الباحثين، نرجو منكم التكرم بتقييم كل خطة بحثية من خلال ملء الجدول التالي، حيث يهدف إلى توفير تغذية راجعة واضحة ومفصلة لكل باحث، مما يساعده على تحسين خطته البحثية وفقًا للملاحظات الأكاديمية.
تقييم الخطة البحثية للطالب / هياء الشيبة
	مقترحات من لجنه المراجعة لتنفيذ التعديل
	التعديل المطلوب
	البند

	
	· يجب أن يحتوي عنوان الدراسة على تصميم الدراسة. نقترح أن يكون العنوان كتالي: 
أثر التحول الرقمي. المدعوم بالذكاء الاصطناعي على التميز المؤسسي: دراسة وصفية تحليلية على الجامعات الحكومية السعودية. يجب كذلك تعديل الترجمة باللغة الإنجليزية وفقاً لذلك. 
· يفضل استبدال كلمة (Public) بكلمة (Governmental) لأن الترجمة تعني (عامة) وليست (حكومية). 
	عنوان الدراسة 


	
	· الجملة الخامسة من المقطع الأول في المقدمة، تعبر هذا هدف الدراسة. لذا، يجب أن تكون في نهاية المقدمة وليس في بدايتها. 
· لوحظ قلة المراجع العلمية في المقدمة واعتماد الباحث على معلومات من تعبيره الخاص. 
· هناك عدم تسلسل في طرح الأفكار، بالإضافة إلى التنقل غير الجيد من فكرة لأخرى. لذا، يجب على الباحث إعادة صياغة وكتابة جزء المقدمة بالكامل، بحيث يكون هناك رسالة واحدة وواضحة في كل قطعة من المقدمة، وتكون هذه القطع متسلسلة بشكل علمي ومنطقي لعدم تشتت القارئ.  
· القطعة الثالثة، احتوت على جملة تحتوي على كملة (تخريج جريجين ......). هذه الصياغة غير مناسبة لغوياً، لذا تحتاج إعادة صياغة بشكل أفضل. 
· تناول المقطع الخامس الفجوة البحثية، والتي يجب أن يتم ذكرها في نهاية جزء الدراسات السابقة. 
· القطعة السادسة تتحدث عن أهمية الدراسة، والتي يجب أن تنقل إلى الجزء الخاص بها في المقترح البحثي. 
· بشكل عام، المقدمة غير مرضية، لذا يجب أعادة صياغتها وأخد الملاحظات السابقة بعين الاعتبار. 
	مقدمة الدراسة 


	
	· ما المقصود بكلمة (البناء على البحوث السابقة) في المقطع الأول من مشكلة الدراسة؟ هل المقصود الاعتماد على الدراسات/ الأبحاث السابقة؟ يرجى إعادة الصياغة. 
· يفضل استبدال كلمة (بحوث) بكلمة (أبحاث) لأنها الأفضل لغوياً. 
· مشكلة الدراسة طويلة جداً، ولم توضح المشكلة بشكل جيد. لذا تحتاج إلى إعادة صياغة بشكل كامل بالاستناد على الطرق العلمية في كتابة مشكلة البحث. 
· القطعة الرابعة تتحدث عن أهمية الدراسة، لذا يجب نقلها إلى الجزء الخاص بها. 

	مشكلة الدراسة


	
	· السؤال الرئيسي والأسئلة الفرعية تحتاج إلى إعادة صياغة لكي تتماشى مع منهجية الدراسة المستخدمة. نقترح التالي: 
السؤال الرئيسي: ما مدى تأثير التحول الرقمي المدعوم بالذكاء .......... ؟

· الأسئلة الفرعية كذلك، يفضل أن تبدأ بــ : ما مدى تأثير ........ ؟
	تساؤلات الدراسة 



	
	· في القطعة الأولى ذكر الباحث أن المملكة العربية السعودية مثلاً على الدول النامية، بالرغم من أن هناك مراجع كثيرة تؤكد على أنها حديثاً أصبحت من الدول المتقدمة. يرجى التأكد من ذلك ووضع المراجع المؤكدة لاختياراته. 
	أهمية الدراسة 


	
	· مقبولة 
	أهداف الدراسة 


	
	· مقبولة 
	الدراسات السابقة  


	
	· يجب أن تكون الفرضية الأولى هي الفرضية الصفرية ثم الفرضية البديلة. 
· يجب إعادة تسمية ( الفرضية) كما تم استخدامها من قبل الباحث بـ (الفرضية البديلة). 
	فروض الدراسة 



	
	· ذكر الباحث في القطعة الثانية من منهجية الدراسة أنه استخدم (المنهج المختلط)، بالرغم من أنه في القطعة الأولي من نفس الجزء ذكر أنه استخدم (المنهج الوصفي التحليلي الارتباطي). 
· برر الباحث لاستخدامه (المنهج المختلط) أنه قام بمراجعة للدراسات السابقة وتلخيص النتائج حول تطبيقات الذكاء الاصطناعي في التعليم العالي. وهذه العملية هي من أساس البحث العلمي وليست منهجية مستقلة اختيارية. لذا، يجب حذف المنهجية المختلطة من هذا الجزء ومن جميع أجزاء الخطة البحثية. 
· لم يحدد الباحث كيفية توزيع العينة (٣٨٤ فرداً) على المجتمع (٢٩ جامعة). ماهي الطريقة المستخدمة في ذلك؟ 
· من وجهة نظري الشخصية، لو استهدف الباحث عدد (٣-٤) جامعات من المجتمع ككل (٢٩) جامعة لكان أفضل وأكثر تركيزاً من استهداف المجتمع ككل. حيث أن دراسة الدكتوراة تحدها مجموعة من المحددات المتعلقة بالزمن، الجهد، والوقت كذلك. وهذا مبرر علمي لاستهداف عدد أقل من الجامعات. 
· قام الباحث بتطوير استبانة خاصة لغرض الدراسة الحالية، ولكن لم يوضح الباحث كيف تم إعداد أسئلة الدراسة، من قام بمراجعتها (اختبار الصدق)، وماذا تم حتى الحصول على النسخة المعتمدة؟ 
	منهجية الدراسة 


	
	· ذكر الباحث في القطعة الثانية من المعالجة الإحصائية أنه سيقوم بربط الخصائص الديموغرافية للمجتمع محل الدراسة بتصورات التحول الرقمي والتميز المؤسسي، وهذا التحليل ليس من التحليلات المرتبطة بأهداف البحث سابقة الذكر. في حال الرغبة بهذا التحليل، يجب التوضيح بشكل دقيق ماهو الهدف والسؤال البحثي المرتبط بذلك. 
· القطعة الثالثة تمثل تقييم الثبات (الموثوقية) للاستبانة، لذا يجب نقلها إلى القطعة التي تتحدث عن الاستبانة في جزء المنهجية.  
	نوع الدراسة وطرق الحصول على البيانات 

	
	· مقبول 
	نموذج العلاقات بين المتغيرات  



بعد عرض ملاحظات لجنة التقييم على خططكم البحثية، نود التأكيد على ضرورة الالتزام الكامل بتنفيذ التعديلات المطلوبة بدقة، حيث لن يتم قبول أي خطة بحثية دون إجراء التعديلات المحددة.
ملاحظات هامة:
✔ عدم الالتزام بالتعديلات يؤثر سلبًا على اجتياز الفصل الدراسي.
✔ يجب تنفيذ التعديلات بدقة وفقًا لملاحظات اللجنة وعدم إرسال الخطة بدون تعديل.
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