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	الخيار

	☐
	الفصل مقبول بصورته الحالية

	☒
	الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة

	☐
	الفصل يحتاج إلى تعديلات متوسطة قبل الاعتماد

	☐
	الفصل يحتاج إلى تعديلات جوهرية وإعادة مراجعة

	☐
	الفصل غير مكتمل ويحتاج إلى إعادة بناء منهجي



التوصية العامة:
الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة. المنهجية قوية ومناسبة للنموذج، وتحتاج فقط إلى تثبيت إطار المعاينة، وتوضيح إجراءات التحيز المنهجي المشترك، وإضافة معايير PLS-SEM بصورة نهائية.

ملاحظات ختامية للطالب:
الملاحظات العامة: هذه النسخة ناضجة وقابلة للتطوير إلى فصل منهجية قوي جدًا. يوصى بأن تركز المراجعة التالية على الاختصار، وتدقيق الجداول، وتثبيت الإجراءات النهائية قبل جمع البيانات.
نموذج ملاحظات الممتحن الخارجي على الفصل الثالث - المنهجية
