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	√

	المقدمة مختصرة جداً (فقرة واحدة) ولا تفي بمتطلبات المقدمة العلمية التي تبدأ من العام إلى الخاص وتنتهي بتحديد الفجوة.
لم تشر المقدمة إلى أي دراسة سابقة أو أدبيات، مما يجعلها تبدو كتقرير وليس بحثاً أكاديمياً.
ذكرت المقدمة نتائج البحث قبل عرض المنهجية (مثل: "أسهم في تحسين سرعة التواصل...")، وهذا يضعف منطق البحث، إذ يفترض أن تُعرض النتائج بعد التحليل.


	4- Study Problem
	
	
	√

	 المشكلة صيغت بسؤال واحد فقط، بينما توجد أسئلة متعددة لاحقاً، مما يشتت القارئ. الأفضل أن تكون المشكلة فقرة تحليلية تنتهي بسؤال رئيسي واحد
لم تشر المشكلة إلى مؤشرات أو إحصائيات تدعم وجودها، مثل نسب رضا المستفيدين أو قياسات كفاءة الخدمة قبل وبعد التحول.

	5- Importance of The Study
	
	
	√

	 لم تذكر الأهمية العلمية من حيث إثراء الأدبيات أو سد فجوة معرفية، بل ركزت على الأهمية التطبيقية فقط.
الربط بالرؤية: ذكرت رؤية 2030 بشكل عابر، وكان يمكن تعزيز ذلك بشرح كيف تسهم الدراسة في تحقيق مستهدفات برنامج التحول الوطني.


	6- Objectives of The Study
	
	
	√

	 الأهداف الخمسة عامة جداً (تحليل، تفسير، رصد، مناقشة، عرض)، ولا تحدد مخرجات قابلة للقياس.
الأهداف غير مترابطة بشكل واضح، فبعضها وصفي (الهدف 1) وبعضها تحليلي (الهدف 2) دون تسلسل منطقي.


	7- Study Questions
	
	
	√

	 الأسئلة الخمسة غير مرتبة ترتيباً تصاعدياً أو تنازلياً، فالسؤال الأول (تعريف) تمهيدي، بينما السؤال الأخير (تطبيقات عملية) ينبغي أن يأتي بعد تحليل الأثر.

	8- Research hypotheses
	
	
	√

	· اين فرضيات البحث

	9- Literature Review
	
	
	√

	· يجب ذكر اهم النتائج لكل دراسة
· بيان أوجه التشابه والاختلاف بين الدراسات
· تحديد الفجوة البحثية بشكل اعمق وتفصيلي

	10- Theoretical Premises of Study
	
	
	√

	لم يعرّف الباحث المتغيرات تعريفاً إجرائياً قابلاً للقياس، مثل: "كيف يتم قياس كفاءة التواصل الحكومي؟" وما مؤشراتها؟
 لم يتبنَّ الباحث نظرية محددة تفسر العلاقة بين التحول الرقمي والتواصل، بل اكتفى بذكر "فكرة عامة" بأن التقنية تعمل داخل منظومة مؤسسية، وهذا لا يرقى إلى مستوى الإطار النظري


	11- Research Methodology
	
	
	√

	 المنهج الوصفي التحليلي مناسب، لكن الاعتماد فقط على تحليل الوثائق الرسمية يجعل الدراسة أقرب إلى التقرير السياسيات منها إلى البحث الأكاديمي، إذ تفتقر إلى أدوات جمع بيانات ميدانية (مقابلات، استبيانات، ملاحظة).
غياب العينة: لم يذكر الباحث مجتمع الدراسة أو عينتها، وهو أمر ضروري حتى في الدراسات الوثائقية لتحديد نطاق الوثائق التي تم تحليلها.
لم يوضح خطوات تحليل المحتوى أو المنهجية المتبعة في تحليل الوثائق (مثلاً: كيف تم اختيار الوثائق، وكيف حللت مضامينها)


	12- Study Tools
	
	
	√

	· اين أدوات البحث

	13- Fields of Study
	
	
	√

	ما هي حدود البحث

	14- List of The References and Preliminary Resources
	
	
	√

	جميع المراجع (10 مراجع) تعود إلى جهتين فقط: هيئة الحكومة الرقمية وسدايا، وهذا يُضعف البحث أكاديمياً، إذ لا توجد أي مراجع أجنبية، أو دوريات علمية، أو كتب، أو رسائل جامعية.

	15- General Comments (Optional)
	ما تم تقديمه ليس خطة بحث بل بحث نظري منجز
المطلوب الالتزام بنموذج العرض المبدئي الموضح على المودل
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