السلام عليكم و رحمة الله و بركاته د.محمد مانع 

بمراجعة الفصل الثالث 
· يجب  التأكد من ترقيم جميع الجداول في هذا الفصل وفق النظام المعتمد في الرسال
· يتبيّن من العرض الحالي للمنهجية وجود عدم اتساق بين تحديد مجتمع الدراسة واختيار العينة وتوزيعها. فرغم الإشارة إلى استهداف الإدارات ذات العلاقة المباشرة بسلاسل الإمداد، فقد تم اعتماد إجمالي موظفي الشركة (N = 6700) كمجتمع للدراسة، كما تم توزيع العينة على جميع الإدارات بلا استثناء، بما في ذلك الإدارات غير المعنية رغم أن العينة وُصفت بأنها قصدية ، و لم يتم تحديد الإدارات المختصة . كل ذلك أدى إلى وجود فجوات منهجية تحتاج إلى تعديل لضمان دقة النتائج وتمثيلها للواقع الفعلي لإدارة كفاءة سلاسل الإمداد في الشركة.
· لاحظتُ في الفقرة الخاصة بتوصيف أداة جمع البيانات وجود عدم اتساق واضح في تحديد أبعاد المتغير المستقل (التقنيات المتقدمة).
فقد قمتَ بذكر أبعاد وتشعبات مختلفة مثل:
· البرمجيات والأنظمة الذكية
· الكادر البشري التقني
· أنظمة تخطيط الموارد (ERP)
· تقنيات إنترنت الأشياء
· أنظمة التتبع والرقابة الرقمية
بينما الأبعاد المعتمدة رسميًا في نموذج الدراسة وفي فقرات الاستبانة هي:
· البنية التحتية الرقمية
· تقنيات الذكاء الاصطناعي
· إنترنت الأشياء (IoT)
· تقنية البلوك تشين
· الأنظمة الرقمية الداعمة
هذا الاختلاف يؤدي إلى تباين  منهجيًا بين الإطار النظري، والمنهجية، وأداة القياس، مما يُضعف الاتساق الداخلي للدراسة ويؤثر على صلاحيتها العلمية و هى نقطة هامة و لقد تم الاشارة اليها سابقا . ، لذلك أرجو توحيد أبعاد المتغير المستقل في جميع أجزاء الرسالة، والالتزام حصريًا بالأبعاد الواردة في الاستبانة والمعتمدة في نموذج الدراسة. كما يلزم التأكد من أن جميع الأبعاد المدرجة تمثل تقنيات مطبقة فعليًا في قطاع المياه، وعدم تضمين أي تقنية غير مستخدمة أو غير مدعومة بالواقع..  كما يرجى إجراء التعديلات اللازمة بما يضمن انسجام النموذج النظري مع منهجية البحث وأداة القياس، وذلك قبل الانتقال إلى التحليل الإحصائي.
· "يما يتعلق بالصدق الظاهري وصدق المحتوى، لا يكفي الاكتفاء بالإشارة العامة إلى أن الاستبانة قد عُرضت على مجموعة من المتخصصين، بل يجب على الباحث توضيح تفاصيل عملية التحكيم بالكامل. ويتطلب ذلك تحديد عدد المحكمين الذين تمت الاستعانة بهم، وذكر مؤهلاتهم الأكاديمية   و على ذلك يجب توضيح 
1. عدد المحكمين الذين شاركوا في تقييم الاستبانة.
2. مؤهلاتهم العلمية (ماجستير، دكتوراه)، وتخصصاتهم الدقيقة (إدارة سلسلة الإمداد – نظم المعلومات – الإحصاء – إدارة العمليات – التقنيات المتقدمة).
3. جهات عملهم وخبراتهم البحثية ذات الصلة بأبعاد الدراسة.
4. الدور الذي قام به كل محكم  (تحكيم لغوي – تحكيم منهجي – تقييم صدق المحتوى – تقييم ملاءمة الفقرات).
5. الاقتراحات التي قدموها (حذف، تعديل، إعادة صياغة، إضافة)
· أود التأكيد على ضرورة توثيق جميع المراجع التي تم الاستعانة بها في بناء وصياغة فقرات الاستبانة، سواء كانت كتبًا أو دراسات علمية أو مقالات أكاديمية أو نماذج استبانات سابقة. إذ يجب أن تُدرج كامل هذه المراجع ضمن لائحة المراجع في نهاية الرسالة، وبالصيغة العلمية المعتمدة.
 
