مراجعة الفصل الاول عبدالعزيز الحربي بعد التعديل الاول
(1) ملخّص تنفيذي 
هناك تحسّن واضح في النسخة المعدلة للفصل الأول مقارنة بالتسليم الأول؛ إذ أصبح سياق الأمن الحضري في مدينة الرياض أوضح، وصيغت مشكلة الدراسة وأهدافها وتساؤلاتها وفرضياتها بدرجة أكبر من الاتساق مع المتغيرات الرئيسة، كما تم تحسين حدود الدراسة وربطها بمدينة الرياض تحديدًا، مع إدراج فترة زمنية مبررة وبعض الإشارات إلى العينة والمنهجية. مع ذلك، ما زالت هناك ثلاث فجوات حرجة: (1) عدم اكتمال المواءمة الدقيقة بين العنوان والحدود المكانية ووصف مجتمع الدراسة (ما زال جزء من النص يتحدث عن “المدن السعودية الحديثة” بينما الحدود مركّزة على الرياض)، (2) عدم تنفيذ طلب جدول موحّد للمفاهيم والتعريفات الإجرائية والأبعاد، (3) استمرار الحاجة إلى ضبط خطة التحليل الإحصائي وربطها صراحة بالنموذج (خاصة في ضوء وجود متغير وسيط)، مع استمرار بعض الملاحظات الفنية في الأسلوب واللغة والتوثيق.
(2) جدول الالتزام بملاحظات التقرير الأول
ملاحظة: أرقام الملاحظات كما وردت في التقرير الأول. 
أ. مقدمة الدراسة
	توجيه تطبيقي دقيق
	ما الذي ما زال ناقصاً؟
	درجة الالتزام
	تقييم الجودة
	رقم الملاحظة

	أضف جملة صريحة في الفقرة الأولى مثل: «ومع هذا التوسع، يظل الأداء التشغيلي لهذه النظم – من حيث دقة الرصد، وزمن الاستجابة، وتقليل الأخطاء – أقل من المستوى المنشود، مما يثير تساؤلات بحثية جوهرية حول فعالية هذا التوظيف التقني.»
	يمكن زيادة إبراز لفظ «الأداء التشغيلي» ومؤشراته في الفقرة الأولى نفسها لا في الفقرات اللاحقة فقط.
	كامل
	قوي
	1

	اربط كل رقم أو نسبة بقوس توثيق مباشر؛ مثال: «… بنسبة تغطية لا تتجاوز 60% (SDAIA، 2024؛ Gautam، 2025)». ثم في المراجع، إن وُجد DOI أضِفه، أو حافظ على الرابط الرسمي المختصر فقط.
	ما زالت بعض الأرقام تُذكر دون إحالة مباشرة داخل النص، كما أن نمط التوثيق لا يزال على صيغة “Retrieved from” أكثر من كونه مطابقًا لنظام APA-7 ومتوافقًا مع DOI.
	جزئي
	مقبول
	2

	صُغ الفقرة الأخيرة على النحو: «على الصعيد العالمي… (جملة واحدة). أمّا في السياق المحلي… (جملة واحدة). ومن ثمّ تبرز فجوة معرفية تتمثّل في… (جملة واحدة تصوغ الفجوة بدقة).»
	يمكن تحسين التقسيم الداخلي (جملة عن الاتجاه العالمي، جملة عن الوضع المحلي، ثم صياغة فجوة صريحة بجملة واحدة).
	كامل
	قوي
	3

	أنشئ قائمة قصيرة في نهاية المقدمة أو ضمن «مفاهيم الدراسة» بعنوان «المسميات المعتمدة في الدراسة» تذكر فيها: اسم كل متغير عربيًا وإنجليزيًا، وستلتزم بهذه الألفاظ حرفيًا في الأسئلة والفرضيات والنموذج. ثم نفّذ تدقيقًا لغويًا آليًا + قراءة بشرية أخيرة.
	لا توجد فقرة صريحة تُعرّف «قائمة مسمّيات» ولا يزال بعض التباين الطفيف في الكتابة (مثلاً “المدن السعودية الحديثة/الكبرى”).
	جزئي
	مقبول
	4


ب. مشكلة الدراسة
	التوجيه التطبيقي
	ما الذي ناقص؟
	درجة الالتزام
	الجودة
	رقم

	أضف جملة مختصرة: «وتنعكس هذه التحديات في انخفاض دقة الرصد، وتفاوت زمن الاستجابة، واستمرار الأخطاء التشغيلية في تفسير السلوكيات غير الطبيعية».
	يمكن إبراز الربط بين «أعراض القصور» و«مؤشرات الأداء الثلاثة» بكلمات مفتاحية تظهر في نفس الفقرة.
	كامل
	قوي
	1

	أضف في نهاية فقرة «على مستوى الدراسات» قوسًا مثل: «… وهو ما تؤكده نتائج عدد من الدراسات العالمية والمحلية (Bibri, 2024؛ Sepehri, 2024؛ Alotaibi, 2023).»
	ينقصها توثيق واحد أو اثنان داخل فقرة المشكلة لإسناد الحديث عن الفجوة التطبيقية والأدبيات.
	جزئي
	مقبول
	2

	الإبقاء على هذه الصياغة واستخدامها حرفيًا أينما ذُكر السؤال الرئيس في الرسالة لتفادي أي تباين.
	لا شيء جوهري.
	كامل
	قوي
	3

	تأكد أن الترتيب في جميع المواضع هو نفسه: «دقة الرصد، زمن الاستجابة، تقليل الأخطاء التشغيلية، وجودة اتخاذ القرار عند الحاجة».
	يمكن فقط توحيد ترتيب المؤشرات (دقة، زمن، أخطاء) حيثما ذُكرت.
	كامل
	قوي
	4


ج. أهداف الدراسة
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	كامل
	قوي
	لا شيء جوهري.
	الإبقاء على هذه الصياغة وربطها في الفصل الثالث بخطة جمع البيانات للفترة نفسها.

	2
	كامل
	قوي
	يمكن إضافة هدف متعلق بدراسة الفروق حسب المتغيرات الديموغرافية إن كانت ستُختبر.
	إن كنت تنوي فعلًا اختبار الفروق حسب نوع الجهة/الخبرة، أضف هدفًا فرعيًا: «6- دراسة الفروق في أداء نظم المراقبة ومستوى تبني التقنيات باختلاف نوع الجهة وسنوات الخبرة والدور الوظيفي.»

	3
	كامل
	قوي
	لا شيء.
	فقط تأكد من استخدام نفس الترتيب في قائمة الأسئلة والفرضيات والنموذج المفاهيمي.


د. أسئلة الدراسة وفرضياتها
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	جزئي
	جيد
	الأسئلة لا تعكس بدقة الفرضيات الفرعية الأربع (أثر كل متغير على حدة + الوساطة)؛ السؤال الرابع يدمج الآثار ولا يميّز الوسيط.
	اقترح: صياغة أسئلة أثر منفصلة؛ مثل: «4- ما أثر استخدام تقنيات الذكاء الاصطناعي على مؤشرات الأداء…؟ 5- ما أثر تكامل البنية التحتية…؟ 6- ما أثر كفاءة الموارد البشرية…؟ 7- ما دور التحديات التقنية والبشرية كمتغير وسيط…؟ 8- هل توجد فروق…؟» ثم مواءمة الترقيم مع الفرضيات.

	2
	كامل
	قوي
	غير مذكور نوع الوساطة (كلية/جزئية) ولا آلية اختبارها إحصائيًا.
	أضف في نهاية فقرة الفرضيات عبارة: «وتفترض الدراسة أن وساطة التحديات التقنية والبشرية هي وساطة جزئية/كلية سيتم اختبارها باستخدام نموذج تحليلي ملائم (مثل الانحدار المتسلسل أو نمذجة المعادلات البنائية).»

	3
	كامل
	قوي
	فقط تأكد من أن الشكل البياني للنموذج يستخدم الترتيب نفسه.
	عدّل الشكل/الرسم التخطيطي – إن لزم – بحيث تظهر المتغيرات الثلاثة المستقلة على اليسار، الأداء على اليمين، والمتغير الوسيط في المنتصف، مع أسهم متسقة مع الفرضيات.

	4
	جزئي
	مقبول
	غياب تعريف واضح لمفهوم المتغيرات الضابطة وكيفية إدخالها في التحليل (مثلاً كمتغيرات مستقلة إضافية أو كمتغيرات تحكم في الانحدار/SEM).
	أضف فقرة قصيرة بعنوان «المتغيرات الضابطة» تُحدد: «ستُستخدم نوع الجهة، سنوات الخبرة، والدور الوظيفي كمتغيرات ضابطة تُدرج في النماذج الإحصائية لضبط أثرها على أداء نظم المراقبة الذكية.» واذكر صراحة في خطة التحليل كيف سيتم إدراجها (على سبيل المثال، في الخطوة الأولى من نموذج الانحدار المتسلسل).


هـ. أهمية الدراسة
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	كامل
	قوي
	لا شيء جوهري.
	حافظ على هذه الفقرة، ويمكن لاحقًا في الفصل الثاني ربطها مباشرة بما سيتناول من نماذج نظرية.

	2
	جزئي
	جيد
	بعض الجمل لا تزال عامة وغير مرتبطة بمؤشر معين (مثلاً الوعي المجتمعي دون ربط مباشر بمتغير).
	اجعل البنود في شكل نقاط: كل نقطة باسم مؤشر؛ مثال: «– دقة الرصد: توجيه تطوير خوارزميات…»، «– زمن الاستجابة: تصميم لوحات متابعة…»، وهكذا.

	3
	كامل
	جيد
	تحسين شكل التوثيق فقط (APA-7).
	عند إعادة الكتابة النهائية، تأكد أن كل مرجع مذكور في المتن موجود في قائمة المراجع بنفس سنة النشر وبصيغة APA صحيحة.


و. حدود الدراسة
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	كامل
	قوي
	بقي في العنوان والمتن مواضع تشير إلى «المدن السعودية الكبرى/الحديثة» مما يخلق قدرًا من اللبس.
	إمّا تعديل العنوان إلى «… في مدينة الرياض» فقط، أو الإبقاء على صيغة «المدن السعودية الكبرى» مع تعديل الحدود والمجتمع والعينة لتشمل تلك المدن فعليًا. يفضَّل الحسم لصالح «دراسة حالة الرياض» في جميع المواضع.

	2
	كامل
	جيد
	يمكن توضيح نقطة بدء جمع البيانات الفعلية (مثلاً 2024/2025).
	أضف جملة: «سيتم جمع البيانات الميدانية خلال عام …. بحيث تعكس خبرة الجهات مع هذه التقنيات خلال الفترة 2022–2025.»

	3
	كامل
	جيد
	ينقص ذكر أرقام تقريبية مستهدفة (سيُستكمل غالبًا في الفصل الثالث).
	عند صياغة المنهجية، أضف جدولًا يوضّح الفئات (جهة أمنية/شركة تقنية/…)، الحجم الكلي التقديري، والحجم المستهدف في العينة لكل فئة.

	4
	كامل
	قوي
	لا شيء جوهري.
	احرص لاحقًا في فصل المناقشة على إعادة استدعاء هذه الفقرة عند الحديث عن القيود والبحوث المستقبلية.


ز. مصطلحات الدراسة
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	كامل
	جيد
	تعبير «تحسين جودة اتخاذ القرار» وارد في التعريف الإجرائي للأداء ويمكن اعتباره مؤشرًا، لكن يفضّل صياغته كمؤشر لا كتعريف.
	عدّل الجملة إلى: «… ويُقاس أداء نظم المراقبة من خلال مؤشرات منها: نسبة دقة الرصد، سرعة الاستجابة للحوادث، تقليل الأخطاء التشغيلية، وجودة المعلومات المتاحة لاتخاذ القرار.»

	2
	كامل
	قوي
	تحسين تنسيق المراجع فقط.
	لا حاجة لتعديل جوهري؛ فقط تأكد أن جميع هذه المراجع مضبوطة في قائمة المراجع بأسلوب واحد.

	3
	غير ملتزم
	ضعيف
	غياب الجدول يضعف وضوح الربط بين التعريفات والأداة وقياس الأبعاد.
	أنشئ جدولًا رباعي الأعمدة في نهاية قسم «مفاهيم الدراسة» يضم: (الذكاء الاصطناعي، تكامل البنية التحتية، كفاءة الموارد البشرية، أداء نظم المراقبة). لكل متغير: تعريف نظري (مع مرجع)، تعريف إجرائي (كيف يُقاس في الاستبانة)، الأبعاد الفرعية مع مصدر كل بعد، ومثال بند واحد لكل بعد. سيُستخدم هذا الجدول لاحقًا مرجعًا لبناء الأداة وتحليل النتائج.


ح. بنية/تنظيم الفصول
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	غير ملتزم
	ضعيف
	غياب خريطة الفصول قد يربك القارئ ولا يوضّح تدفق الرسالة.
	أضف فقرة ختامية بعنوان «تنظيم فصول الرسالة» تذكر فيها بإيجاز: محتوى الفصل الثاني (الإطار النظري والدراسات السابقة)، الثالث (المنهجية والأداة والتحليل الإحصائي)، الرابع (عرض النتائج)، الخامس (المناقشة والتوصيات والقيود والبحوث المستقبلية).

	2
	جزئي
	مقبول
	لم يحدد الطالب بعدُ بوضوح هل سيستخدم انحدارًا متعددًا أم SEM، ولا موضع عرض هذه الاختبارات بالتحديد.
	أضف في فقرة «تنظيم الفصول» جملة مثل: «ستُعرض اختبارات الصدق والثبات وخطة التحليل الإحصائي (بما في ذلك نموذج الانحدار/المعادلات البنائية) في الفصل الثالث، بينما تُعرض نتائج اختبار الفرضيات في الفصل الرابع.» واختر مبكرًا نوع النموذج الذي ستستخدمه.


ط. ملاحظات عامة على الأسلوب والصياغة
	رقم
	درجة الالتزام
	الجودة
	الناقص
	التوجيه

	1
	جزئي
	مقبول
	الحاجة إلى إعادة تقسيم خاصة في الدراسات السابقة والتعليق عليها.
	اجعل كل دراسة سابقة فقرة مستقلة قصيرة (5–7 أسطر) تنتهي بجملة تلخص أهم ما يُستفاد منها في الدراسة الحالية. ثم فقرة أو فقرتين للتعليق الكلي.

	2
	جزئي
	ضعيف
	استمرار نمط واحد غير APA-7، مع روابط طويلة وغير ضرورية.
	عند التحرير النهائي: حوّل كل مرجع إلى صيغة APA-7 (اسم المؤلف، السنة، عنوان المقال، اسم المجلة، المجلد/العدد، الصفحات، DOI إن وجد). اكتفِ بـDOI أو رابط مختصر من دار النشر، واحذف روابط التحميل الطويلة.

	3
	جزئي
	جيد
	ينقص التثبيت الرسمي في فقرة واحدة ليستند إليها القارئ.
	نفّذ ما ورد في ملاحظة المقدمة (4) حول «قائمة المسميات المعتمدة» وضعها في قسم المفاهيم مع ترجمة إنجليزية لكل مسمى.

	4
	غير ملتزم
	ضعيف
	المبالغة في ذكر تفاصيل إحصائية في فصل الإطار المنهجي بدلاً من حجزها للفصل الثالث.
	اختصر قسم «المعاجلات الإحصائية» في الفصل الأول إلى فقرة عامة تذكر أن التحليل سيكون كميًا باستخدام برامج مثل SPSS/AMOS أو غيره، وأن التفاصيل ستُعرض في فصل المنهجية. انقل التفاصيل (اختبارات T، ANOVA، الارتباط، الانحدار/SEM) إلى الفصل الثالث.

	5
	جزئي
	مقبول
	الحاجة إلى مراجعة لغوية احترافية في النسخة النهائية.
	بعد إنهاء جميع التعديلات، اعرض الفصل على مدقق لغوي أو استخدم أداة تدقيق متقدمة، مع قراءة بطيئة تركز على علامات الترقيم، والجمل الطويلة، والتكرار.



(3) جدول الملاحظات الجديدة على النسخة المعدّلة
هذه ملاحظات لم تكن مطروحة صراحة في التقرير الأول أو برزت بعد التعديل الحالي.
	المحور/القسم
	الملاحظة الجديدة
	لماذا تُعد مشكلة أكاديمية؟
	مستوى الأولوية
	طريقة التطبيق خطوة بخطوة
	مثال صياغة مقترح (اختياري)

	العنوان وحدود الدراسة
	استمرار صيغة العنوان: «… في المدن السعودية الكبرى – دراسة تطبيقية على مدينة الرياض» بينما الحدود الفعلية والتركيز المنهجي على مدينة الرياض فقط. 
	يخلق تناقضًا بين الإطار المكاني المعلن في العنوان وبين مجتمع الدراسة وحدودها، وقد يُساءل الممتحن عن سبب ذكر «المدن السعودية الكبرى» دون بيانات من هذه المدن.
	عاجل
	1) حسم القرار البحثي: هل الدراسة حالة لمدينة الرياض فقط أم تشمل مدنًا أخرى؟ 2) إن كانت حالة الرياض فقط: عدّل العنوان، والملخّص، وأي ذكر لـ«المدن السعودية الحديثة» ليكون منسجمًا. 3) إن كانت تشمل مدنًا أخرى: عدّل الحدود المكانية، مجتمع الدراسة، والعينة لتشمل تلك المدن فعليًا.
	«دور الذكاء الاصطناعي في تعزيز فعالية نظم المراقبة الأمنية الذكية في مدينة الرياض» (مع حذف عبارة «المدن السعودية الكبرى»).

	مجتمع الدراسة
	في «مجتمع الدراسة» ما زال النص يتحدث عن «المدن السعودية الحديثة» بشكل عام، بينما الحدود المكانية ركّزت على الرياض. 
	عدم اتساق بين الحدود المكانية وتعريف المجتمع يضعف الصرامة المنهجية، وقد يؤدي إلى غموض في تعميم النتائج.
	عاجل
	1) أعِد صياغة فقرة مجتمع الدراسة لتقتصر على الجهات العاملة في نظم المراقبة الذكية بمدينة الرياض. 2) إن رغبت في الإشارة لمدن أخرى، فليكن ذلك في قسم «قابلية التعميم».
	«يتكوّن مجتمع الدراسة من كافة الجهات والمؤسسات العاملة في مجال نظم المراقبة الذكية بمدينة الرياض…»

	تساؤلات الدراسة
	الأسئلة لا تزال أقل عددًا من الفرضيات؛ سؤال واحد فقط عن الأثر، ولا يوجد سؤال صريح عن الوساطة. 
	ضعف المواءمة بين الأسئلة والفرضيات يقلّل من وضوح التصميم البحثي ويصعب عملية تفسير النتائج لاحقًا.
	متوسط
	1) أضف أسئلة فرعية تعكس كل فرضية. 2) راجع ترقيم الأسئلة والفرضيات ليكون متطابقًا. 3) اربط كل سؤال بمتغير/متغيرات محددة.
	«ما دور التحديات التقنية والبشرية كمتغير وسيط في العلاقة بين استخدام تقنيات الذكاء الاصطناعي وأداء نظم المراقبة الذكية؟»

	نموذج الدراسة والتحليل
	وجود متغير وسيط في الفرضيات (التحديات التقنية والبشرية) دون توضيح كافٍ لكيفية قياسه وإدخاله في النموذج الإحصائي. 
	يؤدي إلى غموض في بناء الأداة وخطة التحليل (خاصة إن استُخدم SEM أو انحدار متسلسل)، وقد يضعف القدرة على اختبار الوساطة بشكل صحيح.
	متوسط
	1) عرّف المتغير الوسيط نظريًا وإجرائيًا في قسم المفاهيم. 2) أدرجه كمتغير مستقل في جدول المفاهيم والأبعاد. 3) حدد بوضوح نوع النموذج الإحصائي الذي سيختبر الوساطة (مثل SEM مع تحليل المسار أو نموذج PROCESS).
	«تُقاس التحديات التقنية والبشرية من خلال أبعاد مثل: جاهزية الأنظمة، نقص الكفاءات، قيود البنية التحتية…، وسيُختبر أثرها الوسيط باستخدام تحليل المسار ضمن نموذج المعادلات البنائية.»

	المنهجية/المعالجات الإحصائية
	قائمة طويلة بالاختبارات (T، ANOVA، الارتباط) دون توضيح أولوية نموذج رئيس (انحدار/SEM) يتّسق مع تعدد المتغيرات والوسيط. 
	المنهجية تبدو مجزأة بدلاً من كونها مبنية حول نموذج تحليلي واحد متكامل، ما قد يضعف ربط النتائج بالفرضيات.
	متوسط
	1) حدد النموذج الرئيس (مثلاً: انحدار متعدد مع وسيط أو SEM). 2) اجعل بقية الاختبارات (T، ANOVA) تابعة لأهداف محددة (مثل الفروق الديموغرافية). 3) اذكر هذا الاختيار في نهاية الفصل الأول وفي الفصل الثالث بالتفصيل.
	«سيتم اختبار الفرضيات الرئيسة باستخدام نموذج المعادلات البنائية (SEM)، بينما تُستخدم اختبارات T وANOVA لدراسة الفروق وفق الخصائص الديموغرافية. »

	الدراسات السابقة
	التركيز الجيد على دراسات المدن الذكية والذكاء الاصطناعي، مع غياب دراسات متخصصة في «المراقبة الأمنية الذكية» في سياق خليجي/عربي – إن وُجدت. 
	قد يُثار سؤال عن الأصالة إذا لم تُستكشف الأدبيات الخليجية/العربية الخاصة بالمراقبة الذكية، ولو كانت قليلة.
	تحسيني
	1) أضف دراسة أو دراستين (إن وُجدت) عن المراقبة الأمنية الذكية في دول خليجية أو عربية. 2) أوضِح في التعليق على الدراسات السابقة أن هذا النوع من الدراسات شبه غائب، مما يعزز فجوة البحث.
	«تشير قلة الدراسات العربية التي تناولت المراقبة الأمنية الذكية صراحة إلى فراغ بحثي، مما يمنح الدراسة الحالية قيمة إضافية في السياق الخليجي.»



(4) قائمة فحص جودة المقترح (Checklist)
1. عنوان الدراسة ودقّته
· التقييم: جيد
· التفسير: العنوان يعبّر بوضوح عن المتغيرات الرئيسة وطبيعة الدراسة ويشير إلى حالة الرياض، لكن عبارة «المدن السعودية الكبرى» تُحدث قدرًا من الالتباس مع حدود الدراسة الفعلية التي تركز على الرياض فقط. 
2. مشكلة الدراسة وصياغتها
· التقييم: جيد جدًا (بين جيد وممتاز)
· التفسير: المشكلة الآن سببية ووصفية في آن واحد، تربط بين الإمكانات التقنية والفجوة في الأداء التشغيلي، وتُختَتم بسؤال رئيس واضح، مع حاجة طفيفة لتعزيز الإسناد المرجعي داخل الفقرة. 
3. أهداف الدراسة وأسئلتها/فرضياتها واتساقها
· التقييم: جيد
· التفسير: الأهداف مصاغة بشكل قياسي ومتسق مع السؤال الرئيس والمتغيرات، والفرضيات واضحة الاتجاه، بينما الأسئلة تحتاج مزيدًا من المواءمة العدديّة والمضمونية مع الفرضيات (خاصة فرضية الوساطة). 
4. الإطار النظري والنموذج المفاهيمي
· التقييم: يحتاج تحسين
· التفسير: النسخة الحالية من الفصل الأول تضع أساسًا جيدًا للنموذج (متغيرات مستقلة/تابعة/وسيط)، لكن لا تزال تحتاج إلى جدول موحّد للمفاهيم والأبعاد، وتوضيح أدق لموقع المتغير الوسيط والمتغيرات الضابطة.
5. المتغيرات والتعريفات الإجرائية
· التقييم: جيد
· التفسير: التعريفات النظرية والإجرائية أصبحت أكثر حيادية وحداثة في مصادرها، غير أن غياب جدول تلخيصي يجعل الصورة أقل وضوحًا مما ينبغي في أطروحة دكتوراه. 
6. منهجية البحث (تصميم، مجتمع/عينة، أدوات، صدق/ثبات، إجراءات)
· التقييم: يحتاج تحسين
· التفسير: تمّ تحديد المجتمع والعينة (عشوائية طبقية)، والأداة (استبانة)، وبعض اختبارات الصدق والثبات، لكن التناقض بين وصف المجتمع (مدن سعودية حديثة) والحدود المكانية (الرياض)، إلى جانب التفاصيل الكثيرة في «المعاجلات الإحصائية» قبل حسم النموذج الرئيس، يحتاج إلى ضبط. 
7. خطة التحليل (نوع التحليل، مبرراته، توافقه مع الأسئلة/الفرضيات)
· التقييم: يحتاج تحسين
· التفسير: ذُكرت اختبارات متعددة (T، ANOVA، الارتباط) دون بيان واضح لكيفية ربطها بكل فرضية، ودون اختيار صريح لنموذج رئيس (انحدار/SEM) ينسجم مع تعدد المتغيرات ووجود متغير وسيط. 
8. الأصالة والفجوة البحثية
· التقييم: جيد جدًا
· التفسير: تم إبراز فجوة واضحة في فعالية المراقبة الذكية المدعومة بالذكاء الاصطناعي في مدينة الرياض، مع ربطها بندرة الدراسات العربية التطبيقية في هذا المجال، ما يمنح الدراسة أصالة جيدة. 
9. جودة الكتابة الأكاديمية واللغة
· التقييم: جيد / يحتاج تحسين
· التفسير: الصياغة أفضل بكثير من النسخة الأولى؛ اللغة فصحى مقبولة، لكن لا تزال هناك فقرات طويلة وتكرار بسيط وبعض الأخطاء الطباعية وعلامات الترقيم التي تتطلب تدقيقًا نهائيًا. 
10. التوثيق والمراجع (اتساق، حداثة، أسلوب APA إن طُلب)
· التقييم: يحتاج تحسين
· التفسير: المراجع حديثة وغنية، لكن أسلوب عرضها لا يزال بعيدًا عن APA-7؛ الاعتماد الزائد على روابط ResearchGate الطويلة وغياب DOIs أو بيانات النشر الكاملة يستدعي إعادة تنسيق شاملة. 
(5) توصيات ختامية عملية (مرتبة حسب الأولوية)
1. إعداد جدول موحّد للمفاهيم والتعريفات الإجرائية والأبعاد
· ما المطلوب؟ إنشاء جدول رباعي الأعمدة (المتغير – التعريف النظري – التعريف الإجرائي – الأبعاد ومصدرها + مثال بند)، مع إدراج المتغير الوسيط والمتغيرات الضابطة إن لزم.
2. مواءمة تساؤلات الدراسة مع الفرضيات والنموذج التحليلي
· ما المطلوب؟ زيادة عدد الأسئلة أو إعادة صياغتها بحيث يقابل كل سؤال تقريبًا فرضية أو مجموعة مترابطة من الفرضيات (بما في ذلك الوساطة والفروق الديموغرافية)، مع توحيد الترقيم بين الأسئلة والفرضيات.
3. تطوير خطة التحليل الإحصائي حول نموذج رئيس واحد (انحدار/SEM)
· ما المطلوب؟ اختيار نموذج تحليلي رئيس (مثل الانحدار المتعدد مع متغير وسيط أو نمذجة المعادلات البنائية)، ثم جعل بقية الاختبارات (T، ANOVA) خادمة لأهداف جانبية (مثل الفروق الديموغرافية)، مع نقل التفاصيل إلى فصل المنهجية.
4. تنقية الأسلوب واللغة والتوثيق (APA-7) قبل التثبيت النهائي للفصل
· ما المطلوب؟ تنفيذ تدقيق لغوي شامل (تقسيم الفقرات، ضبط علامات الترقيم، إزالة التكرار)، وإعادة تنسيق المراجع بالكامل وفق APA-7 مع استخدام DOIs أو الروابط الرسمية المختصرة.

