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ملاحظات تطبيقية تفصيلية على الفصل الثالث
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	إطار العينة
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	صياغة تصميم منهجي واضح.
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	توثيق القوائم أو تعديل نوع العينة.
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الحكم العام المقترح على الفصل
	ضع علامة
	الخيار

	☐
	الفصل مقبول بصورته الحالية

	☐
	الفصل مقبول بعد تعديلات طفيفة

	☑
	الفصل يحتاج إلى تعديلات متوسطة قبل الاعتماد

	☐
	الفصل يحتاج إلى تعديلات جوهرية وإعادة مراجعة

	☐
	الفصل غير مكتمل ويحتاج إلى إعادة بناء منهجي


التوصية العامة:
ملاحظات ختامية للطالب:
ملاحظات ختامية من المشرف الأكاديمي:
لقد أصبح الفصل قابلًا للتطوير ليصبح فصلاً منهجيًا قويًا، ومع ذلك، فإنه لا يزال يتطلب حسم عناصر التصميم، وتحقيق وحدة التحليل، وتأكيد منطق بناء النموذج المقترح. يجب أن يتركز الجهد الآن على جعل الدراسة قابلة للتنفيذ وقابلة للتكرار، وليس فقط على وصف موضوع الشراكة وأهميته.
يوصى بإعادة إرسال النسخة بعد إجراء التعديلات اللازمة على محاور التصميم والعينة، بالإضافة إلى تحليل الوثائق، مع إرفاق النسخة النهائية من الاستبانة وبروتوكول تحليل الوثائق..
نموذج ملاحظات الممتحن الخارجي على الفصل الثالث - المنهجية
